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Comentarii la Codul de procedura civila

Consideratii generale:

Codul de procedura civila reprezinta un act fundamental pentru societate,
menit sa reglementeze raporturile dintre membrii societatii in plan procesual.
In expunerea de motive formulati de Guvern, sunt subliniate deficientele
sistemului procesual reglementat de actualul Cpc (lipsa celeritatii,
procedurile judiciare greoaie, formaliste, costisitoare si de lunga durata)
explicand astfel necesitatea implementarii noului sistem de procedura civila.
Consideram 1nsa ca o expunere de motive nu poate fi argumentul care sa
convinga faptul ca sistemul judiciar va fi schimbat si va functiona conform
asteptarilor formulate de executiv. Studiile de impact si formularea de
politici publice reprezintd insa un pilon de sustinere in implementarea unui
nou sistem judiciar, pentru ca oferd posibilitatea de a evidentia in mod
transparent aspectele pozitive si negative ale proiectului prezentat, identifica
cerintele reale ale societatii.

Aplicarea in practici a Codului de procedura civila va genera
disfunctionalitati. Spre exemplu, noul cod civil prin normele sale incarca
instantele judecatoresti cu noi atributii: autoritatea tutelara este inlocuita cu
instatele tutelare care preiau atributiile acesteia (autorizarea incheierii unor
acte de catre un minor cu capacitate de exercitiu restransa, autorizarea pentru
efectuarea interventiilor terapeutice asupra minorilor si asupra persoanelor
aflate in 1imposibilitate de a-si exprima consimtamantul, exercitarea
atributiilor consiliului de familie atunci cand acesta nu se constituie, numirea
tutorelui, casdtoria intre rudele in linie colaterald de gradul al patrulea,
casdtoria minorului care a implinit varsta de 16 ani etc. La articolele 152-
154, 160 si 161 din noul Cod civil sunt prevazute atributii de tip
administrativ care nu au legatura cu procesul de judecatd).

De asemenea, initiatorul isi propune sa ofere garantii suplimentare
principiului accesului liber la justitie insa faptul ca Inalta Curte de Casatie si
Justitie va judeca in marea majoritate a cazurilor recursurile, face dificild
deplasarea partilor la sediul acestei instante, constituind de fapt o atingere
adusa liberului acces la justitie.
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Textul de proiect

Comentarii

Art. 5 Dreptul la un proces echitabil,
in termenul optim si previzibil

Orice persoand are dreptul la judecarea
cauzei sale in mod echitabil, in termen
optim si previzibil, de catre o instanta
independenta, impartiala si stabilitd de
lege. In acest scop, instanta este
datoare sa dispuna masurile permise de
lege si sa asigure desfasurarea cu
celeritate a judecatii.

Termenul ‘rezonabil” este de
preferat termenului ‘optim’ el fiind
in acord cu dispozitiile art. 21 din
Constitutie.

Art. 13 Contradictorialitatea

(2) Partile trebuie sa isi faca cunoscute
reciproc si in timp util, direct sau prin
intermediul  instantei, dupd caz,
motivele de fapt si de drept pe care isi
intemeiaza pretentiile si apararile,
precum §i1 mijloacele de proba de care
inteleg sd se foloseasca, astfel incat
fiecare dintre ele sa isi poata organiza
apararea.

Proiectul ar trebui sa specifice cum
anume pdrtile is1 fac cunoscute
verificare de catre judecator a
principiului contradictorialitatii
atunci cand comunicarea se face in
aceastd varianta.

Art. 21 Rolul judecatorului

(1) Judecatorul solutioneaza litigiul
conform regulilor de drept care
i1 sunt aplicabile.

(2) El are indatorirea sa staruie, prin
toate mijloacele legale, pentru a
preveni orice greseala privind
aflarea adevarului in cauza, pe
baza stabilirii faptelor si prin
aplicarea corecta a legii, In
scopul pronuntdrii unei hotarari
temeinice si legale. In acest
scop, cu privire la situatia de
fapt s1 motivarea in drept pe care
partile le invoca, judecatorul
este in drept sd le ceard sa
prezinte explicatii, oral sau In
scris, sd pund In dezbaterea
acestora orice Tmprejurari de
fapt sau de drept, chiar daca nu

.....

Principiul este
specific procesului civil
comparativ cu procesul penal care
este guvernat de cel al oficialitatii.
In literatura juridici existd intr-
adevar o controversa asupra rolului
judecatorului si al partilor 1n
conducerea procesului dar trebuie
sd tinem seama de faptul ca
reclamantul este cel care fixeaza
cadrul procesual (tocmai pentru ca
nu suntem in fata unui proces
penal) si nu judecatorul care ar
trebui  sd aiba o  pozitie
echidistanta. Prin aliniatul 3,
initiatorul 11 ofera posibilitatea
judecatorului sd largeasca in mod
nejustificat cadrul procesual la alte
terte persoane (care fie nu doresc
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sunt mentionate in cerere sau in
intampinare, sa ordone
administrarea problelor pe care
le considera necesare, precum si
sd dispuna alte masuri prevazute
de lege, chiar daca partile se
impotrivesc.

(3) Judecatorul  poate  dispune
introducerea in cauza a altor
persoane, 1n conditiile legii.
Persoanele astfel introduse in
cauza vor avea posibilitatea,
dupa caz, de a renunta Ila
judecata sau la dreptul pretins,

de a achiesa la pretentiile
reclamantului ori de a pune
capat procesului printr-o
tranzactie.

(4) Judecatorul poate da sau

restabili calificarea juridica a
actelor si  faptelor deduse
judecitii, chiar daca partile le-au
dat o alta denumire.

(5) Cu toate acestea, judecatorul nu
poate schimba denumirea sau
temeiul juridic in cazul in care
partile, in virtutea unui acord
expres privind drepturi de care,
potrivit legii, pot dispune, au
stabilit calificarea juridica si
motivele de drept asupra carora
au inteles sa limiteze
dezbaterile, daca astfel nu se
incalcd drepturile sau interesele
legitime ale altora.

(6) Judecatorul trebuie sa se
pronunte asupra a tot ceea ce s-a
cerut, fara insa a depasi limitele
investirii, in afara de cazurile in
care legea ar dispune altfel.

sa Intervind sau nu au fost
introdusi de catre parti, oricum
existd in  continutul codului
institutii procesuale care acopera
aceasta situatie ldsand facultatea
tertului de a decide daca intervine
sau nu in proces sau a partii care
doreste sa cheme in judecata alte
persoane) sau introducerea din
oficiu a unei parti in calitate de
reclamant sau parat (acest lucru
contravine spre exemplu dreptului
de dispozitie al reclamantului
introdus din oficiu de a-si apara un
interes legitim sau nu.) Chiar daca
scopul initiatorului ar fi acela de a
degreva instantele de
eventualitatea unui alt proces cu
altt reclamanti/parati care au
legatura cu cauza supusa judecarii
nu poate fi  sustinuta din
perspectiva faptului cd procesul
civil este in esenta lui unul
guvernat de principiul
disponibilitatii iar judecatorul nu
poate sd aibd o pozitie ofensiva.
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Art. 39 Cazuri de incompatibilitate
(1) Judecatorul care a pronuntat o
incheiere interlocutorie sau o hotarare
prin care s-a solutionat cauza nu poate
judeca aceeasi pricina in apel, recurs,
contestatie in anulare sau revizuire si
nici dupa trimiterea spre rejudecare.

(2) De asemenea, nu poate lua parte la
judecata cel care a fost martor, expert,
arbitru, procuror, avocat, asistent
judiciar, magistrat-asistent sau
mediator Tn aceeasi cauza.

(3)Nu poate lua parte la judecatd nici
judecatorul care si-a exprimat anterior
parerea cu privire la solutie in cauza pe
care a fost desemnat sd o judece.

Referitor la alin.1:

Prin decizia nr.II[/2007 ( M.Of.
81/1 febr. 2008), ICCJ a admis
recursul in interesul legii declarat
de  Procurorul  General al
Parchetului de pe langa ICCJ, cu
privire la compatibilitatea de a
participa la judecarea cererii de
revizuire sau a contestatiei in
anulare a judecatorului care a
solutionat anterior fondul cauzei si
a stabilit:

.In aplicarea dispozitiilor art. 24
din  Cpc:  Judecatorul care
solutioneaza fondul cauzei nu
devine incompatibil sd solutioneze
cererea de revizuire sau contestatia
in anulare”.

Referitor la alin.2:

Norma juridica ar trebui sa
includa in acest articol consilierul
juridic si mandatarul.

Art. 40 Alte
incompatibilitate

(1)Judecatorul este de asemenea
incompatibil de a judeca
urmatoarele situatii:

1. cand existd imprejurari care fac
justificatd temerea cd el, sotul
sau, ascendentii ori descendentii
lor au un interes in legaturda cu
pricina care se judeca.

2. cand este sot, ruda sau afin pana
la al patrulea grad inclusiv cu
avocatul sau reprezentantul unei
parti sau daca este casdtorit cu
fratele ori sora sotului uneia din
aceste persoane;

3. cand sotul sau fostul sdu sot este
ruda ori afin panad la al patrulea
grad inclusiv cu vreuna din
parti;

4. daca el, sotul sau rudele lor
pana la al patrulea grad inclusiv
au o pricind asemanatoare cu

cazuri de

Consideram oportun adaugarea
afinilor pentru alin.1, 4, 5.
Pct. 13 este de naturd a lasa loc
de interpretari, putand fi
speculat de avocati care
invocand acest text de lege ar
bloca  procesul in  mod
nejustificat.  Textul  spune:
»atunci cand existd aparente
care nasc in mod nejustificat
indoieli” ar fi cel putin un
motiv suficient pentru
tergiversarea cauzei (deoarece
textul nu este circumstantiat) iar
unul din obiectivele de atins
pentru initiator este tocmai
valorizarea principiului
celeritatii. Este adevarat ca sunt
prevazute amenzi civile pentru
situatia tergiversdrii cauzei dar
acestea pot fi insignifiante in
cauzele cu miza semnificativa
unde amenzile intre 100 — 1000
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aceea care se judeca;

5. daca el, sotul sau rudele lor
panad la al patrulea grad inclusiv
sunt parti intr-un proces care se
judeca la instanta la care una din
parti este judecator;

6. daca intre el, sotul ori rudele lor
pana la al patrulea grad si una
din parti a existat un proces
penal cu cel mult 5 ani inainte
de a fi desemnat sa judece
pricina;

7. daca este tutore sau curator al
uneia dintre parti;

8. dacad el, sotul sau, ascendentii
ori descendentii lor au primit
daruri sau promisiuni de daruri
ori alte avantaje de la una din
parti;

9. daca el, sotul ori una din rudele
lor panda la al patrulea grad
inclusiv se afla in relatii de
dusmanie cu una din parti, sotul
sau rudele acesteia pand la al
patrulea grad inclusiv;

10. daca, atunci cand este investit
cu solutionarea unei cai de atac,
sotul sau o ruda a sa pana la al
patrulea grad inclusiv a
participat, ca judecdtor sau
procuror, la judecarea aceleiasi
pricini Tnaintea altei instante;

11. daca este sot sau ruda pana la al
patrulea grad inclusiv cu un alt
membru al completului de
judecata;

12. daca sotul, o ruda ori un afin al
sau pana la gradul patru inclusiv
a reprezentat sau asistat partea
in aceeasi pricind inaintea altei
instante;

13. atunci cand exista aparente care
nasc In mod intemeiat indoieli
cu privire la impartialitatea sa.

(2) Dispozitiile alin. (1) privitoare la

lei (art. 176 din proiect) nu
reprezintd un obstacol daca
interesul de a amana cauza este
mult mai important.
Codul francez prevede:
Art. 353
Jf the recusal application is
dismissed , the applicant may be
ordered to pay a civil fine from €
15 to 1.500 € without excluding
the action for damages that may to
be claimed.’
Spre deosebire de noul cod de
procedurda civild roman care
prevede amenda civila doar in caz
de rea-credinta, textul francez
excede si aplicd amenda nu numai
pentru intentie ci si in caz de culpa,
formulare categoricd ce ofera
garantia ca aceasta cale
procedurald poate fi folositda doar
in cazuri clare de incompatibilitate
si astfel oferind un suport
principiului celeritatii. Un text
similar se regdseste in codul
francez si  pentru situatia de
,suspiciune legitima’ (art.363).
Aliniatul 2 se referd la ’parteneri
de wviatd necdsatoriti.” Aceasta
notiune nu se regaseste in niciun
text de lege in vigoare.
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sot se aplica si in cazul partenerilor de
viatd necdsatoriti.

Art. 47 Compunerea completului de

judecata
(1)Abtinerea sau recuzarea se
solutioneaza de un alt complet
al instantei respective, 1In

compunerea caruia nu poate intra
judecatorul recuzat sau care a
declarat ca se abtine.

(2)In cazurile previazute la art. 44
alin.2 si 3, din completul ce
judeca cererea de recuzare poate
face parte si1 judecatorul recuzat.

(3)Cand din pricina abtinerii sau
recuzarii nu se poate alcatui
completul de judecata, cererea se
judecd de instanta ierarhic
superioara.

Articolul 30 din Codul de
procedura civild actual a fost atacat
cu un recurs in interesul legii
(decizia nr.LXIX/2007-M.Of. nr.
539 din 17.07.2008), expresie a

neuniformizarii practicii
judecatoresti cu  privire la
compunerea  completului  de

judecatd pentru judecarea abtinerii
sau recuzdrii. Drept urmare, pentru
a evita o astfel de situatie,
propunem reformularea aliniatului
l:

Declaratia de abtinere sau cererea
de recuzare se judecd de complete

constituite in compunerea
prevazuta de lege pentru
solutionarea cauzei 1n care a
intervenit incidentul procedural.

Judecatorul recuzat sau care a
declarat ca se abtine nu poate intra
in compunerea completului.

Art. 48 Procedura de solutionare a
abtinerii sau recuzarii

(1) Instanta hotdraste de indatd, in
camera de consiliu, fard prezenta
partilor si ascultandu-l pe
judecatorul recuzat sau care a
declarat ca se abtine, numai daca
apreciazi cd este necesar. In
aceleasi conditii, instanta le va
putea asculta pe parti.

(2)In cazul in care la acelasi termen
s-au formulat cereri de recuzare
si de abtinere pentru motive
diferite, acestea vor fi judecate
impreuna.

(3)Nu se admite interogatoriu ca

Codul de procedura civila actual
prevede prin art. 31 alin 1:
JInstanta decide asupra recuzarii,
in camera de consiliu, fara
prezenta partilor si ascultand pe
judecatorul recuzat.’(articol
modificat prin Ig 219/16.06.2005,
art [, pct.8).

Proiectul guvernului nu mai
impune obligatia de a fi ascultat
judecatorul recuzat desi ar trebui
respectat principiul
contradictorialitatii, in sensul ca
partile pot invoca recuzarea unui
judecator, judecdtorului insa nu 1
se da dreptul sa igi exprime pdrerea
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mijloc de dovadd a motivelor de

recuzare.
(4)In cazul admiterii abtinerii sau
recuzarii intemeiate pe

dispozitiile art.40 alin.1 pct. 11,
instanta va stabili care dintre
judecatori nu va lua parte la
judecarea pricinii.

(5) Abtinerea sau recuzarea se
solutioneaza printr-o incheiere
care se pronuntd in sedintd
publica.

(6) Daca abtinerea, sau, dupa caz,
recuzarea a fost admisa,
judecatorul se va retrage de la
judecarea pricinii. In acest caz,
incheierea va arata in ce masura
actele indeplinite de judecator
urmeaza a fi pastrate.

in aceasta situatie, decizia fiind a
instantei Investite cu procedura de
solutionare a abtinerii/recuzarii.

Art. 50 Cai de atac
(1) Incheierea prin care s-a respins
recuzarea poate fi atacatd numai
de parti, odatd cu hotararea prin
care s-a solutionat cauza. Cand
aceasta din urma hotérare este
definitiva, incheierea va putea fi
atacatd cu recurs, la instanta
ierarhic superioara, in termen de
5 zile de la comunicarea acestei

hotarari.

(2)Incheierea  prin  care  s-a
incuviintat sau s-a  respins
abtinerea, cea prin care s-a

incuviintat recuzarea, precum $i
incheierea prin care s-a respins
recuzarea in cazul prevazut la
art. 45 alin.(3) nu sunt supuse
niciunei cai de atac.

(3)In cazul prevazut la alin.1, daca
instanta de apel constatd ca
recuzarea a fost gresit respinsa,
reface toate actele de procedura
si, dacd apreciazda ca este
necesar, dovezile administrate la
prima instantd. Cand instanta de

Articolul este contradictoriu din
urmatoarea perspectiva. Aliniatul 3
prevede: , Cand instanta de recurs
constati cd  abtinerea  sau
recuzarea au fost gresit respinse,
ea va casa hotdrarea, dispunand
trimiterea cauzei spre
rejudecare.” Acest text de lege
permite calea de atac pentru
cererea de abtinere care, conform
alin. 2, nu poate fi atacata
indiferent daca aceasta a fost
Incuviintata sau respinsa.
Propunem in acest sens, eliminarea
cuvantului ,abtinerea’ din
continutul alin.3.
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recurs constatd cd abtinerea sau
recuzarea au fost gresit respinse,
ea va casa hotararea, dispunand
trimiterea cauzei spre rejudecare
la instanta de apel sau, cand
calea de atac a apelului este
suprimata, la prima instanta.

Introducerea fortata in cauzi, din
oficiu, a altor persoane
Art. 75 Conditii. Termen

(1) In cazurile expres previzute de
lege, precum si In procedura
necontenncioasa, judecatorul va
dispune din oficiu introducerea
in cauzd a altor persoane, chiar
daca partile se impotrivesc.

(2) In materie contencioasd, cand
raportul juridic dedus judecatii
o impune, judecdtorul va pune
in discutia partilor necesitatea
introducerii in cauza a altor
persoane. Dacd niciuna dintre
parti nu solicitd introducerea in
cauza a tertului, iar judecdtorul
apreciazd cda nu poate fi
solutionatd fara participarea
tertului, va respinge cererea ,
fard a se pronunta pe fond.

(3) Introducerea in cauza va fi
dispusa, prin incheiere, pana la
terminarea cercetdrii procesului
inaintea primei instante.

(4) Cand necesitatea introducerii in
cauzd a altor persoane este
constatata cu ocazia deliberarii,
instanta va repune cauza pe rol,
dispunand citarea partilor.

(5) Hotédrarea prin care cererea a
fost respinsa 1n conditiile alin.2
este supusa numai apelului.

Rolul pe care il are judecatorul este
unul excesiv, pozitia lui este una
ofensivd care nu este caracteristica
unui proces civil. Codul ofera
garantii  suficiente pentru terte
persoane care doresc sa intervina
intr-un proces deja inceput.

Pe de alta parte, judecatorul nu
poate sa introducd in proces alte
persoane in calitate de reclamanti
pentru ca ar contraveni principiului
disponibilitatii, pe de o parte, i pe
de altd parte, alti parati deoarece
fixarea cadrului procesual este
apanajul reclamantului (ca drept
exclusiv al acestuia). Legea nu
reglementeaza nici situatia in care
judecatorul largeste cadrul
procesual, cum vor fi Tmpartite
cheltuielile de judecata.

Intelegem prin rolul activ al
judecatorului, punerea in discutia
partilor a introducerii  altor
persoane 1n proces, 1insd nu
obligativitatea impunerii acestora,
dat fiind faptul ca judecatorul nu
trebuie sa aibd o pozitie ofensiva in
proces. (nefiind vorba de un proces
penal).
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Art. 122 Invocarea exceptiei

(1) Necompetenta de ordine publica
poate fi invocatd de parti ori de
catre judecdtor cel mai tarziu la
primul termen de judecatd la
care partile sunt legal citate in
fata primei instante.

(2) Necompetenta de ordine privati
poate fi invocatad doar de catre
parat prin intampinare.

(3) Daca competenta nu este de
ordine publicd, partea care a
facut cererea la o instanta
necompetenta nu va putea cere
declararea necompetentei.

Aliniatul 1 contravine regimului
juridic al nulitatilor absolute,
necompetenta de ordine publica ar
trebui invocatd in orice stare a
pricinii.

Art. 167 Invocarea nulitatii
(4) Partea interesata poate renunta,
expres sau tacit, la dreptul de a
invoca nulitatea relativa.
(5) Toate cauzele de nulitate a

actelor de procedura deja
efectuate trebuie invocate
deodata, sub sanctiunea

decaderii partii din dreptul de a
le mai invoca.

Textul de lege nu este suficient de
clar, nefacand o demarcatie clara
intre renuntarea la drept si
decadere. Spre exemplu, situatia de
a renunta tacit la drept (alin 5) si
cea in care partea interesata nu
invoca nulitatatea desi ar fi
interesat, decazand din acest drept
(alin.6) sunt situatii care pot fi usor
confundate desi regimul juridic al
renuntarii/decaderii este diferit.

Art. 176 Iincilcarea obligatiilor
privind desfasurarea procesului.
Sanctiuni

Daca legea nu prevede altfel, instanta,
potrivit dispozitiilor prezentului articol,
va putea sanctiona urmatoarele fapte
savarsite n legatura cu procesul, astfel:
1 cu amenda judiciara de la 100 lei
la 1.000 lei:
a) introducerea, cu rea-credintd, a
unel cereri principale, accesorii,
aditionale sau incidentale, precum si
pentru exercitarea unei cdi de atac,
vadit netemeinice;
b) formularea, cu rea-credinta, a
unei cereri de recuzare sau de
stramutare;
c) obtinerea, cu rea-credintd, a
citdrii prin publicitate a oricarei

Legea nu prevede  situatia
sanctiondrii abuzului de drept prin

exercitarea cu rea-credintd a
drepturilor procesuale sau
procedurale.
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parti;

d) obtinerea, cu rea-credintd, de
catre reclamantul caruia 1 s-a
respins cererea, a unor masuri
asigurdtorii prin care paratul a fost
pagubit;

e) contestarea, cu rea-credintd, a
scrierii sau semnaturii unui inscris
ori a autenticitdtii unei Inregistrari
audio sau video;

Art. 202 Desfasurarea procesului
fara prezenta publicului

(1) In fata primeir instante,
cercetarea  procesului se
desfasoara in camera de

consiliu, dacd legea nu prevede
altfel.

De asemenea, in cazurile in
care dezbaterea fondului in
sedintd publica ar aduce
atingere moralitatii, ordinii
publice, intereselor minorilor,
vietii private a partilor ori
intereselor justitiei, dupa caz,
instant, la cerere sau din oficiu,
poate dispune ca aceasta sd se
desfasoare in intregime sau in
parte fara prezenta publicului.
In cazurile prevazute la alin.
(1) si (2), au acces in camera
de consiliu ori in sala de
sedintd partile, reprezentantii
lor, cei ce asistd pe minori,

2)

3)

aparatorii  partilor, martorii,
expertii, traducatorii,
interpretii, precum si alte
persoane  carora  instanta,

pentru motive temeinice, le
admite sa asiste la proces.

Lipsa spatiilor si a resurselor
umane este o problema actuald in
sistemul judiciar astfel incat duce
in mod inevitabil la imposibilitatea
de a aplica aceasta prevedere.

Art.214 Folosirea traducatorului si
interpretului

(1) Cand una dintre parti sau dintre
persoanele care urmeaza a fi ascultate
nu cunoaste limba romana, instanta va
folosi un traducdtor autorizat. Daca

Judecdtorul poate fi suspectat de
impartialitate daca va face oficiul
de traducétor.
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partile sunt de acord, judecatorul sau

grefierul poate face oficiul de
traducator.
Art. 216 Prezenta personalda a|Art. 20 din proiect prevede:

partilor in vederea impacarii

(1)Instanta va incerca impacarea
partilor si in acest scop poate
dispune ca aceastea sa se
infatiseze personal, chiar daca
sunt reprezentate.

(2)Daca partile se impaca, instanta
va lua act de Tmpdacare prin
hotararea pe care o va da.

Judecatorul va recomanda partilor
solutionarea amiabild a litigiului
prin  mediere, potrivit legii
speciale.”

Art. 216 propune tot o mediere
initiatd 1nsd de judecator fard a
face o demarcatie clard 1intre cele
doua norme juridice.

Dispozitille art. 427  sunt

aplicabile.
Art. 227 Estimarea duratei cercetirii | Nu poate fi estimatd durata unui
procesului proces, 1iar legea oricum nu

(1)La primul termen de judecata la
care partile sunt legal citate,

judecatorul, dupa ascultarea
partilor, va estima durata
necesara  pentru  cercetarea
procesului, tinand cont de

imprejurdrile cauzei, astfel incat
procesul sa fie solutionat intr-un
termen optim si  previzibil.
Durata astfel estimata va fi
consemnata in incheiere.

(2) Pentru motive temeinice,
ascultand partile, judecatorul va
putea reconsidera durata

prevazuta la alin. (1).

prevede vreo sanctiune pentru
nerespectarea acesteia. Articolul
nu aduce o contributie respectarii
principiului celeritatii, avand 1in
vedere ca termenul de estimare va
putea fi prorogat. Efectuarea
studiilor de impact ar fi relevat
solutii pentru scurtarea duratei
unui proces. Propunem eliminarea
articolului.

Art. 244 Admisibilitatea probelor

(1) Probele trebuie sa fie admisibile
potrivit legii si sa duca Ila
solutionarea procesului.

(2) Daca un anumit fapt este de
notorietate publica, instanta va
putea decide, tinand seama de
circumstantele cauzei, ca nu mai
este necesara dovedirea lui.

(3) Obiceiurile, uzurile, uzantele,

Propunem eliminarea aliniatului 3
deoarece judecatorul trebuie sa
pronunte hotdrarea judecdtoreasca
doar in baza probelor care au fost
administrate in cauzi. In caz
contrar, instanta superioara ar fi in
imposibilitate de a mai exercita
controlul judiciar sub aspectul
temeinicier hotararii.(este posibil
ca instanta superioarda sa nu
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regulile deontologice,
regulamentele si reglementarile
locale nu trebuie dovedite decat
in cazul in care instanta sau una
din parti nu le cunoaste.

(4) La cererea instantei, autoritatile
competente sunt obligate sa-i
comunice, in termenul stabilit,
toate informatiile, inscrisurile ori
reglementarile solicitate.

cunoasca obiceiurile, uzurile...etc).

Art. 458 Depunerea cererii de apel
(1) Apelul , si cand este cazul,
motivele de apel, se depun la
instanta a carei hotdrare se ataca,
sub sanctiunea nulitatii.

Art. 288 alin.2 din actualul Cod de
procedura civila prevede:

,»Apelul se depune la instanta a
care1 hotarare se ataca, sub
sanctiunea nulitatii.”

Acest articol a fost declarat
neconstitutional de Curtea
Constitutionala. Curtea a constatat
ca formularea redactionald a
acestuia este identica (sub aspectul
sanctiunii nedepunerii apelului la
instanta a carei hotdrare se ataca )
cu cea a art. 302 din actualul Cod
de procedura civila. lar cu privire
la constitutionalitatea acestei din
urma  prevederi  Curtea s-a
pronuntat prin Decizia nr.737 din
24 iunie 2008, publicata in M. Of.
Nr. 562 din 25 1iulie 2008
constatand cd sintagma ,sub
sanctiunea nulitatii’ este
neconstitutionala.

Curtea mentioneaza urmatoarele:
,sanctiunea apare ca un formalism
inacceptabil de rigid, de naturd sa
afecteze grav efectivitatea
exercitarii caii de atac i sa
restrangd nejustificat accesul liber
la justitie. Sanctiunea este cu atat
mai nejustificatd cu cat eroarea
depunerii recursului la insasi
instanta competenta sa judece
recursul ori la altd instanta decat
aceea a carei hotarare se ataca este
imputabild nu numai recurentului,
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ci s magistratului sau
functionarului  care  primeste
cererea de recurs gresit indreptata,
desi are posibilitatea sd-1 indrume
pe cel in cauzd in sensul prevazut
de lege. In sensul celor aratate,
Curtea  retine ca  aplicarea
principiilor constitutionale privind
accesul liber la justitie si folosirea
cailor de atac impune ca toate
cererile gresit indreptate sd fie
transmise jurisdictiei competente
sa le solutioneze.’

Consideram oportun reformularea
articolulur in sensul ca trebuie
prevazutd nu nulitatea cererii
gresit indreptate, ci nulitatea
transmiterii catre o alta instanta
decat cea prevazuta de lege.

Art.471
Alin.7 La judecarea cererii de
suspendare si, eventual, a recursului
partile trebuie reprezentate de avocat
sau, cand, este cazul, de consilier
juridic.

Art 79 alin 3 din proiect prevede:
,La redactarea cererii si a
motivelor de recurs, precum si in
exercitarea si sustinerea recursului,
persoanele fizice vor fi asistate si,
dupa caz, reprezentate, sub
sanctiunea nulitatii, numai de catre
un avocat, in conditiile legii, cu
exceptia cazurilor prevazute la art.
12 alin.2”, fara a face referire la
posibilitatea exercitarii drepturilor
prin asistenta judiciara din oficiu.

Propunem precizarea in continutul
articolului faptul ca avocatul poate
fi angajat si prin asistenta juridica
ca si garantie a dreptului la aparare
asa cum este mentionatd 1In
Conventia Europeana a Dreptului
Omului privind accesul liber la
justitie si dreptul la un proces
echitabil  (art.6).  Consideram

Centrul de Resurse Juridice -13- Center for Legal Resounrces




oportun precizarea acestei
posibilitati in continutul articolului
dat fiind faptul ca un cod trebuie sa
protejeze in mod clar interesele
societdtii fara a ldsa loc de
interpretari (doctrina sau
jurisprudentd) in ceea ce priveste
accesul liber la justitie.

Art. 473 Cererea de recurs

(1) Cererea de recurs va cuprinde
urmatoarele mentiuni:

a) numele si  prenumele,
domiciliul sau resedinta
partii in favoarea careia se
exercitd recursul, numele,
prenumele si  domiciliul
profesional al avocatului
care formuleaza cererea,
ori, pentru persoanele
juridice, denumirea si
sediul lor, precum si
numele si prenumele
cosilierului juridic care
intocmeste cererea.
Prezentele dispozitii  se
aplica si in cazul in care
recurentul locuieste 1n
strainatate;
numele §i prenumele,
domiciliul sau resedinta,
ori dupa caz, denumirea si
sediul intimatului;
indicarea hotdrarii care se
ataca;
motivele de nelegalitate pe
care se intemeiaza
recursul si dezvoltarea lor
sau, dupa caz, mentiunea
ca motivele vor fi depuse

b)

d)

Prin Decizia nr.176 din 24 martie
2005  Curtea  Constitutionala
constata ca textul art.302" alin. (1)
lit. a) C.proc. civila este
neconstitutional in ceea ce
priveste sanctionarea cu nulitate
absoluta a omisiunii de a preciza
in cuprinsul cererii de recurs
;numele, domiciliul sau resedinta
partilor ori, pentru persoanele
juridice, denumirea si sediul lor,
precum si dupa caz, numarul de
inmatriculare in registrul
comertului sau de 1Inscriere in
registrul  persoanelor  juridice,
codul unic de inregistrare sau dupa
caz, codul fiscal si contul bancar”
precum si daca recurentul locuieste
in strainatate ,domiciliul ales in
Romania, unde urmeaza sa 1 se
faca toate comunicarile privind
procesul”. Art. 473 din proiect se
referd la aceeasi situatie care din
perspesctiva  Curtii  este  1n
momentul de fatd neconstitutional.
Intr-adevir recursul se exerciti
exclusiv prin avocat in ideea unei
rigori si discipline procesuale insa
propunem ca aceastd lipsd sa fie
acoperita in fata procedurii de
filtrare a recursurilor. Mentionam

printr-un memoriu | de asemenea cd proiectul nu
separat; sanctioneaza in apel lipsa acestor

e) semndtura partii sau a | mentiuni (cf art. 457 din proiect).
mandatarului  partii  1n
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2)

3)

cazul prevazut de art. 12
alin. (2) , a avocatului sau,
dupd caz, a consilierului
juridic.
La cererea de recurs se va
atasa dovada achitarii taxei de
timbru, conform legii, precum
si Tmputernicirea avocatiala
sau, dupa caz, delegatia
consilierului juridic.
Mentiunile prevazute la alin.
(1) lit.a) si lit. c)-e) , ca si
cerintele de la alin. (2) sunt
prevazute sub  sanctiunea
nulitatii.
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